Stanovisko etické komise ekologickych NN@®. 2
zedne 14. 7. 2011

|. Piredmét stanoviska: 5
Navrh na vylodeni olganského sdruzeni Zachrana krajiny:(270 57 836, se sidlem v Praze
4, U zeleného ptaka 12, 148 00) z platformy.

[l. Podnét/navrh a dalSi zakladni okolnosti:
Eticka komise zahdjila jednani na zakigdrétu, ktery podala kancel@eleného kruhu.

Duvodem podstu byly informace uvedenédianku ,Bojujte za pirodu, vydlate miliony”
zverejneény dne 22. dubna 2011 v Mladé frémNES . Podle kanceld Zeleného kruhu
¢lanek naznéuje, Ze o0.s. Zachrana krajiny porusila pravidlarokié platformy Zeleného
kruhu tim, Ze poSkodila jeji dobré jméno.

lll. Postup projednavani

Eticka komise z&ala jednat z iniciativy jeji i@dsedkyn. Seznamila se @ankem v MF Dnes

a pozadala zastupce sdruzeni Zachrana krajiny peagga o poskytnuti vSech pisemnosti,
které mohou fipad objasnit. Zaroveprobihala e-mailova diskuse mefny etické komise a
probihla kratkd debata na oborovém setkani ekologickyaanizaci 24. 5. v restauraci
Manes v Praze, na zaktakteré byl pan Flégl jeStpozadan o dopljici informace tykajici

se orgafl sdruZeni a osob, které mohou za sdruzeni jedaatFRegl jako zastupce sdruzeni
opakovas poprel pravdivost tvrzeni ¥lanku MF Dnes, které poukazovaly na provazanost
prostednili dohod o narovnani s investoryd@eny sdruzeni.

I\V. Podklady pro stanovisko:

1) Clanek v MF Dnes ,Bojujte zaifrodu, vydlate miliony* zveejnény dne 22. dubna
2011

2) Korespondencéleni etické komise a zastupce sdruzeni Ing. E. Flégla.

3) Dohoda o narovnani mezi FVE Bradlec, s.r.o. ac¢dnbkym sdruZzenim Zachrana
krajiny

4) Dohoda o narovnani mezi SOLAR 2 s.r.0. &@tskym sdruzenim Zachrana krajiny

5) Rozhodnuti stavebniho odboru MU Kosmonosy o umisticiasné stavby (FVE),
véetns sckEleni ke vzdani se prava na odvolani@ského sdruzeni Zachrana krajiny

6) Rozhodnuti stavebnihadadu MU Bojkovice o umighi stavby a séleni Oltanského
sdruzeni Z&chrana krajiny ke é&ypzeti odvolani na zaklg@duzawené Dohody o
narovnani

7) Webové stranky sdruzeni Z&chrana krajiny

8) pravidla fungovani oborové platformy

9) jednacitad etické komise

10)eticky kodex

V. Stanovisko:

Po zvazeni vSech dostupnych informaci eticka koahigéa k nasledujicim zé&mim:



1) Pravidla platformy

Komise povaZuje nejprve zaildzité zdiraznit, Ze jednani, které je o.s. Zachrana krajiny
vytykano, se o.s. dopustilo v dgbkdy platila mivodni pravidla schvalena 13. 5.2009. Jak
komise uvedla ve svém StanoviskuL, tato pravidla byla formulovana zme negesre.

V prab¢hu jednani Komise o po¢itu vic¢i 0.s. Zachrana krajiny dosSlo ke &nd pravidel.

V n¢kterych ustanovenich kjejich igsréni, v rekterych k dopléni. Komise toto své
stanovisko formulovala na zakkadupravenych pravidel, kterd bylatijpta na jarnim
oborovém setkani ekologickych NNO, které se uskile 24. kwtna 2011 v Praze.

2) Informace o vydirani investoii ze strany o.s., resp. o finatnim prospéchu pro o.s.
nebo jeho predstavitele

Tuto ¢ast informaci povazuje Komise za nejzav§&in Pokud by se prokézalo, Ze jakakoliv
ekologicka organizace vyuziva své aktivity k tomahy kohokoliv vydirala, byl by to
jednoznany davod pro vylodeni z Platformy.

Komise vSak nema dostatek informaci k tomu, abylentdto podeteni potvrdit. Zastupce
0.s. jakykoliv prospch vylowil a informace uvedené v tisku oztilaza nepravdivé a vytrzené
z kontextu. Pofel, Ze by mezi zprostdkovateli problematickych transakci a mezi &i.geho
piedstaviteli nebaleny byla jakakoliv vazba. Komise néfa k dispozici Zzadné podklady,
které by toto tvrzeni o0.s. zpochidwvaly.

3) Transparentnost

Komise naopak shledala u o.s. pochybeni tykajichesgostaténé transparentnosti jednak
ob¢anského sdruzeni jako takového, jednéikzperejnovani informaci tykajicich se citlivé
otazky dohod s investory.

Konkrétre Komise vytyka o0.s. nasledujici pochybeni:

a) na internetovych strankach nejsouiey@ny informace o tom, kdo je opram jednat
jménem sdruZeni a kontakty na tuto osobu (eméadfde). Komise nepovazuje za dostaue
mit zvearejnény kontaktni formul&

b) na internetovych strankach nenii®jaina zprava @&innosti a finadni zprava za minuly
rok.

c) na internetovych strankach nejsou k dispoziciosny uzawené mezi 0.s. a investory.
Komise povazuje uzavirani dohod s investory za wvelitlivou otazku, ktera je Zisobila
zavaznym zpisobem narusit W/éryhodnost celého neziskového sektoru. iipack, kdy
takova dohoda navic obsahuje ustanoveni o &miam plreni ze strany investora, je nangist
naprosta transparentnost celého procesu i jehaipi/st tohoto dvodu nepovazuje Komise
za dostatené, pokud o.s. zaslalo dohody ndsfusSny ttad. Komise povazuje za nezbytné,
aby tyto dohody byly zvwejrény v plném zgni také na internetovych strankach sdruzeni a
byly tak komukoliv kdykoliv k dispozici.

4) Divéryhodnost
Komise dale shledala 2 pochybeni, ktera jsotisapila narusit dvéryhodnost o.s. a tim i
dalSich ekologickych organizaci:

a) Komise povazuje za nevhodné wrfigména prof. Machala na korespondenciiavgrejné
prezentaci aktivit sdruzeni. Jméno prof. Machalauyedeno minimakh na gihlasce do



Uzemnichiizeni na umishi FVE v Hospozié ze dne 4.3.2010. Zastupce 0.s. ovsem nebyl
schopen vysitlit, kdo prof. Machal je a jaka je jeho pozice vetahu k 0.s. ani naén
neposkytl kontakt. Zaéthto okolnosti povaZzuje Komise uwdid osoby uvozené titulem
~emeritni profesor” za zavéfici a v kon€ném disledku ohrozujici eivéryhodnost sdruzeni i
dalSich ekologickych organizaci.

b) Dale Komise vytyka o.s. uvadi nepravdivych informaci o tom, Ze o.s. jeenem
Zeleného kruhu. Na internetovych strankach a na¢davém papie sdruzeni je uvedeno, Ze
sdruzeni je ¢len platformy enviromentalnich nevladnich ekologidk organizaci Zeleny
kruh —www.zelenykruh.cz SdruzZeni je fitom ¢lenem platformy ekologickych organizaci,
nikoliv Zeleného kruhu. Zeleny kruh pro platformosfytuje organizéni zazemi. V tétgasti
ale Komise povaZzuje za nutné poukézat na tojgeng ozngvani platformyini problémy i
dalSim organizacim a na to, Ze prezentace nebglzojea ani ze strany Zeleného kruhu.
Proto povazuje pochybeni o0.s. spiSe za nedoré&izium

VI. Opat¥eni k napravé

S ohledem na to, co je uvedeno vySe ve stanovisdpovazuje Komise za nezbytné v tuto
chvili doporwit vylou¢eni o.s. Zachrana krajiny z Platformy. Povazujek\&anezbytné, aby
0.s. napravilo nedostatky, které Komise v j&mmnosti shledala, a to v terminu do 60adn
Konkrétrgé navrhuje Komise tato ogahi k napraw.

1) na internetovych strankach zemit vSechny pozadované Udaje dle schvéalenychigeh
fungovani oborové platformy ( kontaktni osobu, wrozpravy, stanovy ) a dohody o
narovnani s investory uzéné v letech 2009 — 2011,

2) upravit na internetovych strankach a na kkowvych papirech nazev oborové platformy
jako Oborova platforma ekologickych organizaci bdkazu na Zeleny kruh,

Pokud by nedos$lo v daném terminu bez ¥tleni k napraw, je to podle Komiseiyodem
k preruSeni¢lenstvi, a to do doby kotweého rozhodnuticleny oborové platformy na
nejblizSim oborovém setkani.

V Praze dne 15. 7. 2011

Stanovisko schvaleno etickou komisi ve slozeni AaZarhova (pedsedkys), Yvonna
Gallly, Blazena Huskova, \dtslav Dohnal a Ivan Rynda (lvan Rynda pro iftepnost
nehlasoval).



